Kastell zu Kervendonk + Kervenheim

HEIMAT- UND VERSCHONERUNGS-VEREIN

Feuer! Kervenheim brannte

Wiederaufbau in schwerer 291¥ - aus den Akten
des Hauptstaatsarchivs Diisseldorf

-2.Teil-
von Bernhard Meiners

Die ersten Gedanken an den
Wiederaufbau

Nach der Vernehmung der drei letzten Jsugen (Frau
Ritmanns, Frau Rulofs wund Johannes Derekschem) am
Vormittag des 10.12,1757 begann” fiir den Xalkulator
Bertram aus Kleve der Hauptteil seimer Aufgabe in
Tervenheim, Dazu gehdrten zundchst seine Verbandlungen
und Gespriche mit dem Birgermeister Ter Stegen, der
glefchzeitig auch Steuerinspektor war, ait den
Hitgliedern des Magistrats und nicht zuletzt mit den von
Brand betroffenen Einwohnern, Es ging um die Fortsetzung
der bereits seit einem Monat laufenden Hilfsmapnahmen,
vie Unterbringung und Versorquag der vielen obdachles
gewordenen  ervenheimer.  Daran  schlossen  sich
tberlegungen und Untersuchungen {iber erste Schritte zum
Wiederaufbau der Hauser und Scheunen an,

Die. "Abgebrandten" erinnerten den Xalkulator Bertram
daran, dap die von einea &hnlichen Schicksal betroffenen
Eiowohner von Griethausen nach ihrem Brandunglick ia
Jahre 1735 Hilfe von seiten der Regierung erhalten
hatten. Die von eimer Feuersbrunst im Jahre 1742
heingesuchten Einwohmer von Schermbeck hatten ebenfalls
Hilfe erfahren. Diese Unterstitzung konnte von freiem
Bauholz tber Baufreiheitsgelder bis zu voriibergehender
Befreiung von Steuerzahlungen w.a. rsichen. Die
Kervenheimer sprachen dem Kalkulator Bertram gegeniber
ihre feste Hoffnung aus, dap die fir Griethausea und
Schermbeck  zugebilligten Hilfen nun auch  {hnen
widerfahren sollten. Diese Reihe wvon Gesprichen,
Uberlequngen und Verhandlungen zogem sich auch dber den
folgenden Tag (11.12.1757), einen Somntag, hin.

Der [Kalkulator Bertram inspizierte noch einmal das
Stadttor, das neben dem 30 Hiusern und 11 Scheunmen auch
ein Opfer der Peuersbrunst in der engen Schlofstrape
geworden war. Er schrieb nieder: *“...dap Stadts-Thor,
Dach und die Mauer zur Rechten Hand mit verbrand, und
wird also nothwendig auch auf gebauet und die osten
wegen schlechter Cimmereij Mitteln aus einem anderen Fond
hehrgenommen werden mdfen,..." Anscheinend gab es wohl
keinen Fond, aus dem das 6eld fiir den Wiederaufbau des
Hagschen Tores hitte genommen werden kinnen. Das Stadttor
wurde nicht wieder errichtet.

Kach den Fragen, die mit dem abgebrannten Hagschen Tor
und seiner geplanten Wiedererrichtung zusamaenhingen,
pahmen die {berlegungen iber den baldigen vorrangigen

Geschichtsbrief 1993 Nr.g)

KERVENHEIM

Viederaufbau der 30 Hiuser fir die vielen nur notdirftig
untergebrachten Menschen natiirlich einmen breiteren Raum
ein. Es handelte sich um 22 Privathiuser, 4 Armenhiuser
der Gemeinde, 3 Hiuser der evangelisch-reformierten
Kirchengemeinde (Schule, Predigerbaus und [iisterbaus,
welches gleichzeitig als Armenhaus gedient hatte) und das
"accise gebalde® (Steuer- und Birgermeisteraat).

Der Xalkulator Bertram untersuchte die Brandstitten, Haus
fir Haus, Scheune fdr Scheune, und schitzte dabei den
Schaden, den die einzelnen Gebiude erlitten hatten. Er
fertigte eine Liste aller abgebrannten Hiuser und
Scheunen an. Darunter waren die bereits erwdhaten 22
Privatbiuser, sie hatten gemip "Felier Societits Cataster®
zusammen einen Schatzwert von 1415 Reichstalern, bei den
11 Scheunen waren es 290 Reichstaler, insgesamt 1705
Reichstaler. Alle 30 Hiuser sind in der |Liste
verzeichnet, aber bei & von ihnen steht kein Vermerk dber
den Schitzwert.

-.und

Taxierung der

Héuser
Scheunen =
“Intzwischen sind die ahgebrandte Hafifer und Scheidnen im
Feidler Societdts Catastro folgendergestalt taxiret®:

(Hiuser Nebenhduser | Scheunen)
Reichstaler | Reichstaler
1. Wittibe Gerredsen 5.4 30
2, Jan Halmann 15
3. Caspar in gen Ord 50 = : st
depen Scheiler 13
4, Vittibe Friedhofs &
viduae Gerretsen zugehdrig 100 - 30
5. Jacob Fellere 15
6. Jurgen Classen 13 40
7. Jan to Bass 35
6. Jacob Engels 180 50

9, Jan Roelofs et Ostendorp 25
10.reforn.Schule ist dem Catastro nicht inseriret

11,4, Prediger Curtius 00 13
13.¥ittibe Riitaanns 10
13.n:n: Janssen 40
14.Henr. Koppers _ 50 10
15.Frans Willemsen 15 :
16.Wittib Schaits 10

17.Cdster Classen, refora: armenhaus, und stehet nicht iam
Catastro
18.Johannes Kdsters 100 10

10
19.Derek Mateners 10
20, Hittibe Ratmeekeres 13




21.Jan Stammen 50 &y

12.Johannes ‘Noll™ - 180 50

23.Derek Raiman et Gradus :

hiilfen so enclaviret gewesen 40

24.¥ittibe weeren 20

25.6erd angen End 13

16.armen Hidser so im Catastro

. nicht erfindlich

28. '

29,

30.Das nefe accise gebaiide samt

Schelier so aber nicht im

Catastro aufgefiret: =23 ==
Summa: 1415 Rtr.

---------

290 Rtr,

Anmerkungen: Wittide = Witwe, viduae 6. ...= der Witwe 6.
zugehérig,..et  reform. =  evangelisch-reformierte
Gemeinde, accise gsbaiide = Gebiude des Steueramtes.

In des hier wiedergegebenen Verzeichnis stehen auch die
Namen von Eigentilmern, die selbst bel der Vernehmung iiber
den Brand ausqesagt hatten, zum Teil hatten auch deren
Angehdrigen Aussagen gemacht und zu Protokoell gegeben, Es
sind dies die Familien: Halmann/Halmanns, Friedheff/
Priedhofs, Classen, Rulofs/Roelofs, Ritmanns, raiman/
Raymann (siehe Geschichtsbrief 1992, Nr.3)

Bei seinen Uberlequngen iber den Wiederaufbau fapte der
Yalkulator Bertram bereits den Mirz des kommenden Jahres
1758 ins Auge. Die Ergebnisse seiner Gedanken und seiner
Verhandlungen mit dem Birgermeister, dem Hagistrat und
den Einwohnern Kervenheims schrieb er am 10. und 11,
Dezember 1757 nieder.

Der Xalkulator Bertram beendete damit seine Arbeiten hier
in Xervenheim. Er kehrte mit dem Vernehmungsprotokell und
den Aufzeichnungen iber migliche Wege zum Wiedsraufbau
Kervenheins nach Kleve zuriick.

Krieg im Land - schwere
Zeiten fiir den Wiederaufbau

Un die fir das umfangreiche Bauvorhaben notwendigen Map-
nahmen in Gang zu bringen, kem nach Bertrams Berichter-
stattung vor der Clevischen Cammer sehr schnell die Frage
nach den ‘*Fefler Societdts Geldern' zur Sprache. Die
Durchsicht der betreffenden Unterlagen ergab, dap "5000
Reichstaler wirklich an Bestand vorhanden' waren. Der
Schaden in Xervenheim hitte damit behoben werden kinmnen,
Jedoch herrschte Irieg im Lande, der Siebenjihrige Irieg
(1756-63), und wegsn des Einmarsches feindlicher Truppen
hatten die Weselschen Regimenter das Feld gerduat.
Gleichzeitig hatten die Kriegsrite Michaelis und Kessel,
die fir den Bereich der Klevischen Kammer verantwortlich
varen, die besagten 5000 Reichstaler mit allen anderen
Geldern und Wertsachen der Iammer vorsorglich nach Berlin
pitnehmen lassen, um die Schdtze nicht als Kriegsbeute in
die Hand des Feindes fallen zu lassen.

Rervenheins Einwokiner bekamen manche Auswirkung des Sie- .
benjdhrigen Irieges hart zu spiren. Ihr Biirgermeister
und Steuerinspektor Ter Stegen mupte sich daher um die

Jabreswende 1757/56 an die neue leitung der Verwaltung
" in Kleve wenden, d.h, an die dsterreichische Besatzungs-
nacht in dieser Region, um fiir die ins Unglick geratemen .

Tervenheimer eine voribergehende Steuerfreiheit zu
erwirken, Diese Bitte fand Gehdr, sie wurde am 28.01.

-1758 erfillt; fir die nichsten 8 Monate brauchten die

vor Brande Betroffenen keine Steuer zu zahlen.

"Der Clevische Cammerbericht

vom 13.Juli 1758

Heere der Gropen Roalition, unter anderen aus dsterreich
und aus Frankreich, zogen gegen Preufen und seime Ver-
bindeten durch unser Land und besetzten es zeitweilig,
Die Briten waren in diesem IKriege mit den Preufen

alliiert. In der Schlacht bei Erefeld (23.06, 1758)

erfocht die britische Xontinental-Armee einen Sieg dber

die Franzosen, Die Briten festigten damit die Westfront
Preupens und seimer Verbiindeten, Aber Preupens Kénig
hatte seine Biirger in dem weit abgelegemen Lande “am
Kiederrhein nicht genug schitzen kinnen. (Die Landkarte
aus dem Geschichtsbrief 1991, Ar.4, vermittelt davon
einen sehr deutlichen Eindruck, zwar gibt sie den Besitz
Preupens im Jahre 1688 wieder. In den noch fehlenden 70
Jahren bis zu den Ereignissen des Jahres 1758 war
Preupens Besitz zwischen Elbe und Niederrhein jedoch nur
unwesentlich gewachsen. Es klaffte immer noch eine sehr
weite Liicke.)

Bis zur Schlacht bei Krefeld hatte unsere Region mit
fhrer  Verwaltung in Kleve unter &sterreichischer
Besatzungsmacht gestanden. Nun kehrte die Leitung der
preufischen Verwaltung zuriick. Somit konnte erst jetzt
der *Clevische Cammerbericht wegen des dem Stidtchen
Kervenheim im November (1757) durch eine Feiiers Brumst
iberkommenen Schadens® unter dem 13.07.1758 an den
preupischen Kénig in Berlin geschickt werden. Der
Bericht begiant mit der Aarede “Allerdurchlaichigst
Gropmichtigster Ionig allergnidigster Xanig und Herr®
kunstvoll nmit der Ginsefeder mehr gezeichnet als
geschrieben.

Kun ging alles schnell, Mach 1 Wochen schon kamen die
Unterlagen in Berlin an, Unter dem Datum 29.07.1758
steht der erste Arbeitsvermerk, In ihm wird gefragt, wie
es eheden mit den "Freijheiten" gewesen sei, die den
"Abgebrandten" von Schermbeck im Jahre 1742 und denen
von 6riethausen im Jahre 1735 zugestanden worden wiren.
Durch einen am 01.08.angebrachten Arbeitsvermerk machten
die Herren in Berlin deutlich, daj sie nmit der
Entscheidung der Klever Kammer, einen *Kalkulator" nach
ervenheim zu schicken, nicht einverstanden waren, “Es
hatte auch die Wichtigkeit dieser Sache wohl erfordert,
dap sie Jemanden aus dem Collegio (Spitze der Verwaltung-

- in Kleve; Direktoren und Rite) aufgetragen, und von
* gelbigen geh&tig und pflichtmipig besorget worden wire."
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Der klevische Rammerbericht vom 13.07.1758 wurde schon
Anfang August beantwortet. Im Entwurf des Antwort-
schreibens an die Kammer in Kleve stand zunichst der
ginstige Bescheid, "dap den armen abgebrandten Biirgern zu
Vieder=Auferbauung ihrer Hadiser das gebethene Holtz freij

- verabfolget werde". Aber bel der endgiiltigen Abfassung

der Antwort strich die Feder -des  verantwortlichen
Freiberrn von Luleman am 6.8, diese Vergiinstiqung.

Noch gréper wurde die Enttduschung der Bittsteller, als
sie hérten, dap den Leuten aus 6riethausen 1735 nur ein
einziges steuerfreies Jahr zugebilligt worden war,
jegliche Verléngerung war abgeschlagen worden. Die hier
an Ort ervartete Hobe der Baufreiheitsgelder war fir
6riethausen auch nicht durch die Bank 23 Prozent gewesen;
denn einige hatten nur 20 Prozent erhalten, und nur 18,5
Prozent hatten die Schermbeccker im Jahre 1742 bekonmen:
Der Kénig wollte idbrigens auch nicht sogleich iber die
Hilfe, die den Xervenheimern zuteil werden kdnnte,
entscheiden. Erst sollte die Klevische Xammer berichtenm,
ob die Iervenheimer schon amgefangen hatten, ihre Hiuser
wieder aufzubauen, wie sie diese Hiuser erbauten und was
die Baufreiheitsgelder insgesamt betragen wirden. Erst
dann (!) sollte, wie in Schermbeck, ein auferordentlicher
Fond ermittelt werden, aus dem die Hilfe enmtspringen
kinnte,

Selbsthilfe und Liebesgaben

Trotz des beginnenden Winters hatten die Einwohner
Rervenheims gleich nach dem Brande Hand angelegt, um
tunachst ihre Hauser und dann auch bald ihre Scheunen
wieder aufzubauen.

6arz ohne Hilfe von auen konnten die vom Ungliick
Betroffenen den Wiederaufbau nicht bewdltigen, und auf
schnelle Unterstiizung durch den Staat durften sie wegen
der ¥riegszeit nicht rechnen. Daher bat der Birgermeister
Ter Stegen im Namen der HNotleidenden, dap ihnen im
“Clevisch=Hoersisch=...-Marckischen Lande" eine Kollekte
gnadigst genehmigt werden nmdge. Weiterhin Dat der
Prediger der hiesigen evangelisch-reformierten Gemeinde
bei seinen Glaubensbriidern und 6laubens-schwestern in den
Hiederlanden um Hilfe. Er hielt eine Sammlung fir seine
Gemeinde ab, da sie ihre 3 Gebiude filr den Gemeindedienst
verloren hatten. Die Liebesgaben aus den Kollekten
reichten dann fir einen gropen Teil des Baumaterials und
fir die Fuhrlghne,

Geduld bis zum Frieden!

In Sommer 1758 verfapte die evangelisch-reformierte
Tirchengemeinde ein eigenes Gesuch um Hilfe. Damit
erschienen die Beauftragten der Gemeinde am 22.07.1738
bel der Klevischen Xammer und baten um Anweisung und
Schenkung des Bauholzes, um ihre drei Dienstgebiude und
ihre Scheune wieder zu errichten. Schon am 3.8.genehmigte

die ammer diesen Antrag und teilte dies der Gemeinde und _

auch zugleich dem zustindigen Forstaat mit. Jedoch schon
venige Wochen danach widerrief die Kammer {n-Kleve den
positiven Bescheid und schrieb unter dem 29.9. der
Gemeinde, dap ihr Antrag abgelehnt sei. als Griinde wurden
angefihrt: Die Zeiten haben sich seit den vorigen
Bestimmungen gedndert, auperdem ist der Waldbestand durch
die ungeheuer grope Nenge Holzes, die in der Iriegszeit
geschlagen worden ist, sehr gelichtet worden. Im
Schlupsatz des ablehnenden Bescheides aus Kleve steht
dann noch, dap die Bittsteller sich vorerst noch- gedulden
nipten, bis verinderte Zeiten kommen, d.h. Geduld bis zua
Ende des zur Zeit herrschendem Krieges (bis dahin waren
¢s noch § Jahre).

Die Kirchengemeinde gab sich ait dieser Ablehnung aus
Kleve nicht zufrieden. Sie richtete unter dem 13.12.1758
ihr Anliegen direkt an den Kénig in Berlin. Das Schreiben

-enthielt eine unfassende "Spezifikation* (Bauzeichnumgen,

Baubeschreibungen  und  alle  andren  notwendigen
Unterlagen). Die Unterzeichmer dieser Bitte um Hilfe
waren der Prediger der Gemeinde H.Curtius, S.KXnoops als
Lltester der Gemeinde und P.V.Cochius mit Fr.Gerds als
deren Diakone.

Sie fihrten in ihrem Schreiben an, dap ihre kirchliche
Gemeinde arm und klein sei, sie appellierten an des
Konigs “weltberiihate Generositat (6ropmut, Freigebigkeit)
und Landesvitterliche Huld", Es half nichts, Auch dieses
direkt an den Kdnig gerichtete Gesuch wurde abgelehnt.

Die Schlupworte der Antwortschreibens aus Berlin spiegeln
sehr deutlich die Bdte und die Drangsale jemer Kriegszeit
wieder: “Da aber bey fortwdhrender feindlichen Invasion
hierunter nichts verfiiget werden kann, so habt ihr die
Supplicanten (Bittsteller) hiernach, und dap sie sich bis
zu wiederhergestellten Ruhe gedulden miisten, gehérig zu
bedeuten...Berlin den 9ten Jan: 1759." - Eine unmifver-
stindiiche Verfiigung., Immerhin wird erklirlich, warun
aanches nicht die erhoffte Antwort bekommen komnte,

Schlupbetrachtung -

Einige der nach dem Brande vom 11.11.1757 wiederaufge-.
bauten Hauser trugen an der Frontseite als Maueranker die
Jahreszahl 1757, andere waren mit der Zahl eines der an-
schliependen Jahre versehen, da wegen des herrschenden
Siebenjihrigen Irieges die Bauarbeiten-nur sehr zigernd
voranschreiten komnten. Es ist noch nicht bekannt, wann
die letzte Licke in den beiden Hiuserreihen geschlossen

werden koante. Die Wohnungen und Scheunen®wurden neu er- &

richtet, Aus dem Bild des Stadtchens verschwand das
sidliche Stadttor. Uber einen lingeren Zeitraum mup es
vorher den Namen “Heister Poort' getragen haben., (siehe
6eschichtsbrief Nr.1). Von dem Stadtter, das in

“Clevischen Cammerbericht’ vom 13.07.1738 als ‘Hagsche -

Pforte" dokumentiert wird, ist nur der -Name dberliefert

vorden. Einige Xervenheimer nmenmnen den ehemaligen Stand-
ort des Stadttores heute noch so, bzw. 'Hagsches Tor®
oder "Hagsse Poort", meist wird der: Name *“Geldersches

_Tor* oder "Geldersse Poort" gebraucht.
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